€u etiko regas
sciencon?

HISTORIO de scienco enhavas
rakontojn pri homoj kiuj tre
bone agis por la bonfaro al la ho-
maro, malgratl la malbono, kiun
tio foje kunportis al ili. Ekde So-
krato, al kiu oni trudis sinmortigi,
tra Giordano Bruno, bruligita
post ordono de la Papo, kies ek-
zemplo igis Galileon publike rezi-
gni pri lia vero por savi sin, §is
tiuj kiuj poste, ne perdis jam la vi-
von sed suferis neadon kaj gravan
persekuton ati, eble malpli
bone, ignoradon pri iliaj
malkovroj. Rezultas el tio
la ideo, ke estas devo de
sciencisto servi al la ho-
maro, kun la vero kiel
ne rezignebla agadmanie-
ro. Sed, éu tio estas ofi-
cialigita ~ kiel la
hipokrata  juro,
deviga por la jus
diplomitaj  kura-
cistoj¢ Ne, ne
nepre tio okazas
en universitatoj, sed ¢u pro tio ni
devus toleri neetikan agadon de
sciencistoj, atl de iu ajn homo?

Ni povus diskuti pri la maniero
kvalifiki la sciencan agadon por
kategorii la sciencistojn, Cefe ri-
late al pozicio ene de laborejo, sed
mi preferas nun nur diskuti situa-
cion kie mi konstatis ke scien-
cistoj malpravas: la anoniman
fugadon pri artikoloj.

Anonima jugado estas procezo
lum kiu, antat la publikigo de
scienca artikolo, gia enhavo estas
\wnw ita al kontrollegado komi-
siita al pluraj anonimaj kolegoj,
rolantaj kiel jugantoj, kaj normale
mpetentaj pri la tehnikaj aspek-
toj pridiskutataj. La jugantoj ver-

sen interkonsultigo
tetoin pri la artikolo, kaj

.

kas

rapor

sendas ilin al la gazeta eldonisto,
kiu transsendas la raportetojn al
la atitoro kaj decidas, ¢u akcepti la
artikolon, eventuale petante pli

malpli gravajn modifojn antate.
Krom mia propra sperto, mi ri-
cevis plendojn el pluraj kolegoj
kiuj ricevis neon al la kvalifikado
de artikoloj, pere de tute ne pravaj
all almenat diskutindaj argumen-
toj. Kaj la kongruo al dua at tria
opinio estis neata de la eldonisto,
sen  ebleco

\ ple

ndi al iu pli. Kiel registri la plen-
dojn? Kia asocio defendas nin de
tiuj situacioj? La neado sendube
genas kaj malfaciligas la laboron,
sed alia problemo aperis kunigita:
la registro pri atitorado de la labo-

ro restas same nekonata, ne
atestata, kaj povus dalri jarojn
krom agnoskante malfruan daton.

DISKUTADC

Mi estas amerika sciencisto,
sed el la suda parto de Ameriko.
Foje okazis al mi ricevi iun opi-
nion pri propono mia de scienca
artikolo el anonima juganto pri
kio mi devis argumenti kontrati,
at klarigi pli, finfine rezonante
sen probleme. Tio estas la kutima
situacio, kiam anonima jugado
donas okazon provizi aiitorojn

per konstruaj komentoj kaj su-
gestoj por plifajnigi siajn artikolo-
jn antail publikigo. Sed guste
kiam mi malkovris gravan feno-
menon mi ricevis tute nepravan
neon pri la kvalito de mia malko-
vro sen e¢ permesi diskutadon pri
tio, neante ankat la rajton al dua
opinio pere de alia jugisto de la
revuo. Post perdi tempon kvere-
lante al kiu mi povis per la eldo-
nejo, mi rekomencis sendante la
artikolon* al alia revuo, kaj
okazis simile. Kaj same por

tria revuo! Alia artikolo
kiu temis pri plua es-
ploro rilate al tiu mal-
kovro? ricevis neon de
unu kvara revuo. Fin-
fine unu malpli grava
revuo akeeptis gin'. Kiuyj
el la kvin revuoj eraris? Cu
tiuj, kiuj ne akceptis, ail
tinj, kiuj akceptis? Mi
pruvis facile ke la kvar
unuaj estis eraraj kiam
unu simila revuo petis al mi jugi
artikolon kiu temis pri la sama fe-
nomeno. Kiel aiitoro mia opinio
ne pravis, sed kiel juganto jes ja,
¢ar mi povis indiki al la revuo pri
la akceptado de la temo kiel grava

1. “White-Light Imaging in a Two
Gratings Diffraction Process’, José J.
Lunazzi, Noemi I R. Rivera,
http://arxiv.org/pdf/physics/0506148

2. “Double Diffraction White
Light Imaging: First Results with Bi-
dimensional Diffraction”, Jose J. Lu-
nazzi, Noemi I Rodriguez Ri\'era
http /larxiv.org/pdf/physics/o50810

“White-light imaging analyvsis
of b1 grating systems’, Lingvu Wan~
and Hongliang Li, J. Opt. Soc. Ar:. 4
Vol. 26, N-ro. 11 / Novembro 22:2-
pp. 233638




zsp.oro. <z Lz artikolo jugita de

stis akceptata pro mia apo-
tz opinio®. Mi ne volas plendi
mia specifa problemo, mi ra-
kontas gin por diri ke nur en tiu
momento kaj danke al gi mi povis
percepti mankon de etiko en
sciencaj revuoj. Kaj kiam mi ko-
mencis komenti tion al aliaj su-
damerikaj
sciencistoj, la
plej multa par-
to el ili jam
havis similajn
problemojn!
Al agnoskas
bezoni kundi-
vidi la artiko-
lon kun iu
atitoro de Ed-
ropo ait Uso-
no por akiri
akceptadon.
Lat mia vid-
punkto ni be-
zonas tiun
apogon kiu ga-
rantias grave-
con kaj et
pravecon al nia laboro, at fari la-
boron tiel maloriginalan kies ba-
zo estu pruvita pere de pluraj
referencoj ne “blataj” ati “bana-
naj”. Kiel pravigi mian supozon?
Havante publikan registron kie
sciencistoj povus montri la kazon,
almenail registrante la kvanton
kaj lasante al la leganto opinii.
Kiel laboristo pri scienco mi petas
tion. Kiu farus? Kiamaniere? Cu
servoj kiel Arxiv4, ali Research-
Gates, senpage alireblaj per inter-
reto? Cu la Scienca Akademio de
iu lando? Malfacile ni trovus ne-
konservativan kaj kuragan Scien-
can Akademion.

Novaj vojoj prilumas nin : Ri-
late biologion kaj medicinon, ga-
zetoj eldonitaj de Publika
Scienca Biblioteko (Public Libra-
ry of Science)' jam de kelka tem-
po ebligas rekte komenti
publikigitajn artikolojn. Ankat la
datumbazo Pubmed, prizorgita
de la usona nacia biblioteko pri
medicino, fre$e kreis ¢i tiun eble-
con por aiitoroj, kiuj jam tie ion
aperigis. Kaj en la gazeto Biology
Direct, 1a komentoj de la jugantoj
estas aperigitaj — kun ilia nomo

— fine de la artikolo. Tiel la le-
ganto povas mem fari al si opi-
nion pri la levitaj kritikoj kaj la
klopodoj de la aiitoroj ilin pria-
tenti. Aldone, pli kaj pli multaj
sciencistoj nun emas rekte pu-
blike diskuti sciencajn aferojn
pere de siaj personaj blogoj, kio
ankail estas alia formo de malfer-
ma komentado.

Nia kara
Sennaciulo eble
varbos apogon
al tiu ideo, mi

petas al la
scientistaj  sa-
mideanoj  pri-

pensi la aferon.
Kiu jam estas
plej ampleksa
kiam, dum ko-
mentoj por el-
doni tiun
artikolon, mi
sciis pri simila
problemo  por
almenatt  unu
etiropa  scien-
cisto, kaj ni de-
vas pensi ne nur pri antatijugoj el
la speco “superaj landoj — mal-
superaj landoj” sed ankati pri iu
manko de etiko okazante pro alia
speco de personaj antatijugoj at
vera deziro malhelpi alian kole-
gon. Kion pensus iu supozeble
maletika jugisto fronte al propo-
no de artikolo el iu kolego kiu ne
estas gravulo? Cu: “Mi ne bone
komprenas la aferon, kiel mi povus
akcepti gin kaj poste penti car gi
esti senvalora ati et erara? Car mi
ne povas nei per prava argumenta-
do, mi neas per forta akuzo pri tute
ne valora laboro. Hum! Mia pozi-
cio permesas tion.”. Au: “Mi ne
bone komprenas, kaj li ne referen-
cas pri iu ajn simila jam akceptata
artikolo, eble mi erarus akceptante
gin.”. Au: “Li apartenas al lando,
kiun mi malamas pro... (iu kialo)
kaj mi patriotas se mi malakceptas
lian artikolon.”. Atu: "Mi jam dis-
putis kun li persone kaj li ne helpas
mian karieron.”, k.t.p. Aldona fak-
toro de malegaleco en la prijugo
de artikoloj, pli evidenta por
esperantistoj, estas la lingva de-
mando, ¢ar esprimigo en la angla
por nedenaskuloj ofte genas la
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ScCIENCO

klarecon de la penso, kaj povas
nutri miskomprenojn  diversdi-
rekte dum la taksado.
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Mi dankas al revuoj: Journal of
Pure and Applied Optics, Applied Op-
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Communications pro la malakcepto
de artikoloj miaj, Car tiel ili en-
kondukis min pripensi la proble-
mon. Mi dankas al revuo Journal
of Optics (Optika Societo el
Hindio) pro akcepto de artikolo
mia neata de aliaj revuoj. Mi dan-
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pro nei pridiskuti la temon, tiel
montrante la gravan bezonon
havi forumon por pridiskuti gin.
Mi dankas al s-ano Vinko Marko-
vo pro komentoj. Mi dankas al la
senpaga servo Arxiv4 pro montri
la eblecon evolui al libera kaj ra-
pidega publikigo de sciencaj arti-
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21an jarcenton. Kaj al servo Sher-
pa-Romeo” kiu per interreto hel-
pas la taskon trovi vojon al libera
publikigo. Mi dankas al s-ano Tu-
lio Flores pro lia senpaga reta Vor-
taro  Esperanto-Portugala-Esperanto
kiu helpis min plibonigi la grama-
tikon de tiu artikolo.
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4. Arxiv, servo pri libera legado de
scienciaj jurnaloj, www.arxiv.org

5. Www.researchgate.net, reto por
scienca esplorado. Kunigas scien-
cistojn kaj iliajn artikolojn.

6. www.plos.org, inkluzivas inter-
esajn informojn kaj diskutojn pri la
temo.

7. Sherpa/Romeo, servo pri libera
publikigo en scienciaj jurnaloj,
www.sherpa.ac.uk/romeo/journalbro
wse.php
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